BODOVA SKALA K HODNOCENi USTNi ZKOUSKY Z CESKEHO JAZYKA A LITERATURY

CHARAKTERISTIKA LITERARNEHISTORICKEHO KONTEXTU
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Zak spravné, samostatné a v potiebné ifi charakterizuje literarné-historicky kontext. Spravné uréi literarni smér
nebo skupinu a zafadi do nich autora, charakterizuje jejich hlavni znaky, uvede relevantni historické, spoleé¢enské
a kulturni souvislosti. ProkdZze znalost Zivota a vyznamu autora, uvede jeho dalsi vyznamna dila a zaradi jej mezi
dalsi vyznamné autory daného obdobi véetné jejich dél.

Zak velmi dobte a prevainé samostatné charakterizuje literarné-historicky kontext. Spravné zafadi autora do
literarniho sméru nebo skupiny a charakterizuje jejich hlavni znaky. Uvede souvislosti obdobi, zakladni udaje
o Zivoté a vyznamu autora, jeho dalsi dila a dalsi vyznamné autory daného obdobi. Jedna oblast mize byt méné
rozvinutd, nedplna nebo obsahovat drobnou nepresnost.

74k prokaze dobrou orientaci v literarné-historickém kontextu. Spravné zafadi autora do obdobi, sméru nebo
skupiny a charakterizuje zakladni rysy tohoto obdobi ¢i sméru. Soucasné prokaze znalost dalSich oblasti, zejména
Zivota autora, jeho vyznamu, dalsich dél a dalSich vyznamnych autor(. Jednotlivé informace dokaze propojovat
a uvadét v zakladnich souvislostech. V jeho projevu se mohou objevit dil¢i mezery nebo nepresnosti.

Zak prokaze zakladni orientaci v literdrné-historickém kontextu. Uvede podstatné informace o literarnim obdobi
nebo sméru, o autorovi a také o nékterych dalSich autorech nebo dilech daného obdobi. Informace prokaze
v zékladnim rozsahu a dokaZe mezi nimi uvést zakladni souvislosti. Pti rozvijeni odpovédi miize vyuzit podporu
zkousejiciho.

Zak prokaie ¢aste€nou orientaci v literarné-historickém kontextu. Uvede spravné informace alespori ze dvou
oblasti, naptiklad o autorovi a jeho tvorbé a soucasné o literdrnim obdobi nebo sméru, pripadné o dalSich
autorech ¢i dilech. Dokaze uvést také nékteré zakladni souvislosti, zpravidla s podporou zkousejiciho.

Zak prokaze dil& orientaci v literarné-historickém kontextu. V odpovédi uvede nékteré znalosti vztahujici se
k autorovi, jeho tvorbé a literarné-historickému kontextu, avSak pouze v omezeném rozsahu a s malou mirou
vzajemnych souvislosti. K vybaveni a formulaci znalosti potfebuje vyraznou podporu zkousejiciho.

Zakova odpovéd je charakterizovdna minimalni mirou orientace v literdrné-historickém kontextu. Znalosti
vztahujici se k autorovi, jeho tvorbé, literarnimu obdobi ¢i sméru a dal$im autortim nebo diliim se objevuji pouze
jednotlivé, bez zakladnich vzajemnych souvislosti a s vyraznymi vécnymi nepiesnostmi.

ANALYZA UMELECKEHO TEXTU
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Sdéleni zcela odpovidd zadani. Analyza textu je vyborna, vécné presnd, ucelend a samostatna. Tvrzeni jsou
vyborné doloZena konkrétnimi textovymi pasazemi. Zak pracuje samostatné a své zavéry presvédcivé
zdlivodnuje.

Sdéleni odpovida zadani, nedostatky se objevuji ojedinéle. Analyza textu je velmi dobrd, pfevainé presna
a ucelend. Tvrzeni jsou velmi dobfe doloZena konkrétnimi textovymi pasazemi. Pomoc zkousejiciho je potfebna
ojedinéle.

Ve sdéleni se obcas objevuji nedostatky. Analyza textu je dobra, obsahuje podstatné relevantni poznatky a jejich
Caste¢né propojeni. Tvrzeni jsou dobfe doloZzena konkrétnimi textovymi pasdzemi. Pomoc zkousejiciho je
potiebnd obcas.

Ve sdéleni se ve vétsi mife vyskytuji nedostatky. Analyza textu je dostatecna, obsahuje zakladni relevantni
poznatky, jejich interpretace a propojeni jsou vsak dilci. Tvrzeni jsou dostate¢né doloZena konkrétnimi textovymi
pasazemi. Pomoc zkousejiciho je potfebna ve vétsi mire.

Ve sdéleni se ve vysoké mirfe vyskytuji nedostatky. Analyza textu je nedostatecna, obsahuje pouze jednotlivé
relevantni poznatky s minimalni mirou jejich interpretace. Tvrzeni jsou nedostatecné doloZena konkrétnimi
textovymi pasazemi. Pomoc zkousejiciho je potfebna ve vysoké mire.

Zakovo sdéleni vyrazné zaostava za pozadavky zadani. Analyza textu je na velmi nizké Grovni a obsahuje pouze
nesouvislé ¢i prevazné vécné nespravné poznatky.




ANALYZA VYRAZOVYCH PROSTREDKU UMELECKEHO TEXTU
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4 Zak prokazuje vybornou orientaci v dané oblasti. Spravné identifikuje, pojmenuje a charakterizuje pozadované
jevy, pficemz své odpoveédi opira o konkrétni textové pasaze a dokaze vysvétlit jejich funkci ¢i vyznam v textu.

3 Zak prokazuje velmi dobrou orientaci v dané oblasti. Pfevaina &ast identifikovanych a pojmenovanych jev( je
spravna a zak je dostatecné propojuje s konkrétnimi misty v textu.

2 Zak prokazuje dobrou orientaci v dané oblasti. Identifikuje a pojmenuje zékladni jevy, jejich vyklad je viak misty
méné presny nebo nelplny a opora v konkrétnim textu je dilci.

1 Zak prokazuje zékladni orientaci v dané oblasti. DokaZe identifikovat a pojmenovat jednotlivé jevy, jejich
charakteristika ¢i funkce je stru¢na a vychazi z textu jen v omezené mire.

0 Zak prokazuje velmi nizkou miru orientace v dané oblasti; uvedené poznatky postradaji dostate¢nou oporu
v konkrétnim textu.

VYPOVED V SOULADU S JAZYKOVYMI NORMAMI A ZASADAMI JAZYKOVE KULTURY
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4 Vypovéd je v souladu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové kultury, nedostatky se témér nevyskytuiji.
Projev je plynuly a vhodné strukturovany, nedostatky se témér nevyskytuji. Argumentace je vyborna.

3 Vypovéd je v souladu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové kultury, nedostatky se objevuji ojedinéle.
Projev je plynuly a vhodné strukturovany, nedostatky se objevuji ojedinéle. Argumentace je velmi dobra.

2 Vypovéd je obcas v rozporu s jazykovymi normami a se zdsadami jazykové kultury. Projev neni obcas plynuly,
v jeho strukturaci se obcas vyskytuji nedostatky. Argumentace je dobra.

1 Vypovéd je ve vétsi mife v rozporu s jazykovymi normami a se zdsadami jazykové kultury. Projev neni plynuly,
v jeho strukturaci se ve vétsi mife vyskytuji nedostatky. Argumentace je dostatecna.

0 Vypovéd je ve vysoké mite v rozporu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové kultury. Projev neni
plynuly, v jeho strukturaci se ve vysoké mite vyskytuji nedostatky, nebo projev nelze hodnotit, zak témér nebo
vlbec nekomunikuje. Argumentace je nedostatec¢na.




